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Isovuoren tuulivoimahanke, Seindjoki ja Lapua, ymparistévaikutusten arviointiselostus
EPOELY/2243/2022

Lausunnot, asiantuntijakommentit ja mielipiteet

Koosteesta on poistettu oheismateriaalit, linkit, henkilotiedot ja viranomaiskdyttoon tarkoitetut salatut
aineistot

Lausunnot

Alavuden kaupunki

Ei lausu asiasta.
Cinia Oy

Cinia Oy:lla ei ole tadlla hetkella radiotaajuuksia kadyttavia tai kaapeleihin perustuvia viestiverkkoja Seinadjoella
sijaitsevan  Isovuoren tuulivoimahankkeen YVA-selostuksen suunnittelualueella. Toteutuessaan
tuulivoimapuistohankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Emme ole
hanketta vastaan, pyydamme kuitenkin huomioimaan Cinian teleliikenteelle aiheutuvat haitat. Cinia Oy:lla ei
ole muuta lausuttavaa edelld mainittuihin tuulivoimapuistohankkeeseen.

Etelda-Pohjanmaan liitto

Isovuoren tuulivoimahankkeen ympadristovaikutusten arviointiselostuksessa ja Isovuoren
tuulivoimayleiskaavaluonnoksen kaavaselostuksessa alueella voimassa olevat ja valmisteilla olevat
maakuntakaavamerkinnat ja -maéaraykset (viranomaisten ja muiden maakuntakaavan kannalta keskeisten
yhteis6jen lausuttavana ollut maakuntakaavaehdotus) on tunnistettu ja niiden vaikutuksia alueen
kehittamiseen on arvioitu paaosin asianmukaisesti.

Etela-Pohjanmaan liitto  pyytda hankkeen jatkosuunnittelussa ja  tuulivoimaosayleiskaavan
kaavaehdotusvaiheessa tasmentdamaan hanke- ja kaava-alueen laheisyyteen sijoittuvia kulttuuriymparistoa
koskevia lahtotietoja Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavaehdotuksen 2050 mukaan, jossa erityisesti
maakunnallisesti arvokkaan kulttuuriympariston kokonaisuus on paivittynyt.

Etela-Pohjanmaan maakuntahallitus on paattanyt asettaa maakuntakaavaehdotuksen julkisesti nahtaville
5.4.-13.5.2024 valiseksi ajaksi. Julkisesti nahtaville asetettava maakuntakaavaehdotus on Isovuoren alueen
osalta muuttunut suhteessa viranomaisten lausuttavana olleeseen kaavaehdotukseen seuraavasti:

o Isovuoren alueelle sijoittunut viheryhteystarpeen merkinta on poistunut.

o Maakuntakaavaan on lisatty ekologisten yhteyksien huomioimista koskeva koko maakuntaa koskeva
suunnittelumaarays.

o Tuulivoimaa koskevaa koko maakuntaa koskevaa suunnittelumaaraysta on taydennetty.

o Isovuoren alueelle merkityn Hietikonnevan tuulivoimaloiden alueen aluekohtaisia suunnittelumaarayksia
on tarkennettu.

Etela-Pohjanmaan liitto pyytdda hankkeen jatkosuunnittelussa ja kaavoituksen edetessda huomioimaan
maakuntakaavan laadinnan aikana paivittyneet merkinnat ja maaraykset. Kuten ymparistovaikutusten
arviointiselostuksessa ja kaavaluonnoksessa tuodaan esiin, Isovuoren tuulivoimahanke on maakuntakaavan
mukainen riippumatta siitd, onko rakentamisvaiheessa voimassa nykyinen vai valmisteilla oleva uusi
maakuntakaava.
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Ekologisten yhteyksien huomioiminen

Viela aiemmassa maakuntakaavan ehdotusvaiheessa Isovuoren alueelle sijoittunut viheryhteystarpeen
merkintd on YVA-selostuksessa ja kaavaluonnoksessa huomioitu, seka arvioitu hankkeen vaikutuksia kyseisen
ekologisen yhteyden sdilymiseen. Maakuntakaavan julkisesti nahtaville asetettavassa kaavaehdotuksessa
kyseistd merkintdd ei endaa ole, mutta maakuntakaavaehdotukseen on lisatty ekologisten yhteyksien
huomioimista koskeva koko maakuntaa koskeva suunnittelumaarays.

Etela-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa ja kaavoituksen edetessa tulisi ottaa
huomioon maakuntakaavaehdotukseen sisdltyva koko maakuntaa koskeva ekologisten yhteyksien
huomioimista koskeva suunnittelumaarays, jonka soveltamisessa Isovuoren alueen tarkempaan
suunnitteluun voi hyddyntaa esimerkiksi vuonna 2022 valmistunutta, Eteld-Pohjanmaan liiton nettisivuilta
loytyvaa Etelda-Pohjanmaan viherrakenneselvitystd. Eteld-Pohjanmaan liitto on jo YVA-ohjelmaan
antamassaan lausunnossa todennut mm. seuraavaa: ”Lajiston kannalta olennaiset ekologiset yhteydet eri
elinymparistojen ja lajien elinkierron eri vaiheiden aikana tulee ottaa huomioon ja huomioida hankealueen
ympadristdé osana laajempaa ekologisen verkoston kokonaisuutta. Keskeistd on arvioida vaikutuksia myos
yhteisvaikutusten arvioinnissa.”

Eteld-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd alueen ekologisten yhteyksien huomioiminen tulisi
tuulivoimayleiskaavaehdotuksessa ilmeta nykyista tarkemmin esimerkiksi tunnistamalla ja erittelemalla
alueelle tyypillista eldinlajistoa ja perustelemalla, miten ekologisten yhteyksien sailyminen varmistetaan juuri
alueelle tyypillisen lajiston osalta. Etela-Pohjanmaan liitto katsoo, etta ekologisten yhteyksien huomioimisen
osalta tulee arvioida myos hankkeen yhteisvaikutuksia muiden, erityisesti Lamminnevan tuulivoimahankkeen
kanssa.

Yhteisvaikutukset

Etela-Pohjanmaan liitto pitda tarkeana, etta hankkeessa on arvioitu Isovuoren ja muiden lahialueelle
sijoittuvien hankkeiden yhteisvaikutuksia melun, vidlkkeen ja maisemavaikutusten osalta ja katsoo, etta
vaikutuksia on arvioitu padosin asianmukaisesti. Kuten liitto edella toteaa, yhteisvaikutuksia tulisi jatkossa
arvioida myos ekologisten yhteyksien huomioimisen osalta.

Eteld-Pohjanmaan liitto huomauttaa, etta ymparistovaikutusten arviointiin sisaltyva nakemaalueanalyysi olisi
tullut toteuttaa myods siten, ettd analyysissa ovat mukana kaikki Isovuoren l|dheisyyteen sijoittuvat
tuulivoima-alueet (Jouttikallio, Lamminneva, Palopattdaranmaki seka Napalankalliot-Hietaharjunkangas).
Etela-Pohjanmaan liitto pitdd YVA-selostuksen selkedna puutteena sita, etta tallaista nyt selostuksen osana
olevien eri nakemaalueanalyysien yhdistelmada ei ole tehty. Kaikki alueen tuulivoimahankkeet sisaltava
nakemaalueanalyysi olisi osoittanut huomattavasti selkeammin ne alueet, joille tuulivoimaloita nakyisi
jatkossa useasta eri ilmansuunnasta.

Koska Isovuoren hanke sijoittuu suunnitellun Lamminnevan tuulivoimahankkeen ”sisdaan”, eika Isovuoren
hankkeella siten ole ratkaisevaa merkitysta eri tuulivoimahankkeiden maisemayhteisvaikutusten osalta, ei
Eteld-Pohjanmaan liitto edellyta YVA-selostuksen taydentamista talta osin.

Muut asiat

Lopuksi  Etela-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd se pitdd erityisen myonteisend Isovuoren
tuulivoimahankealueen sijoittumista lahelle tuotetun energian loppukulutusta ja sahkonsiirron toteuttamista
maakaapelein siten, etta uusia ilmajohtoja ei tarvita.

Fingrid Oyj
Annamme yhden lausunnon samanaikaisesti ndhtéavilla oleviin asiakirjoihin (YVA ja osayleiskaava). Alueen

eteldosassa on Fingridin 400 kV ja 110 kV voimajohdot Alajarvi-Seinajoki (kuva 1). Toimme esille jo edellisessa
lausunnossamme, ettd Seindjoki-Alajarvi on kantaverkon kehittava voimajohtoyhteys. Meilld ei ole tassa
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vaiheessa lausuttavaa nahtavilla olevista materiaaleista. Tassa kaava- ja YVA-lausunnossa ei kuitenkaan oteta
kantaa teknisiin asioihin. Niita edistetdaan Fingridin ja hankkeesta vastaavan muun yhteistyon kautta.
Voimajohtoalueelle tai sen ldheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytda Fingridista erillinen
ristedmalausunto. Pyyddamme toimittamaan lausuntopyynnon ensisijaisesti verkkosivun kautta
www.fingrid.fi/kantaverkko/maankaytto-jaymparisto/luvat-ja-lausunnot  tai tarvittaessa sahkopostilla
risteamalausunnot@fingrid.fi. Muiden kuin Fingrid Oyj:n omistamien voimajohtojen osalta teidan tulee
pyytaa erillinen lausunto voimajohtojen omistajilta.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy

Fintraffic Lennonvarmistus Oy vastaa Suomen ilmatilan kayton hallinnasta seka lentoreitti- ja
lennonvarmistuspalveluista 22 lentoasemalla Suomessa. Toimintamme lahtokohtana on aina lentoliikenteen
turvallisuus, lentojen sujuvuus ja saannollisyys. llmailulaki maaraa lentoesteista siten, etta rakennelma tai
laite ei saa hairitd ilmailua palvelevia laitteita tai lentoliikennettd tai aiheuttaa muutoin vaaraa
lentoturvallisuudelle. Ilmailulain  1.10.2023 voimaanastuneen muutoksen mukaisesti Liikenne- ja
viestintavirasto selvittdaa osana lentoestelupaprosessia lentoesteen vaikutukset lentoliikenteen sujuvuudelle
ja lentopaikan pitajalle.

limatieteen laitos

Ei lausuttavaa.

Kuortaneen kunta
Ei huomauttamista.
Lapuan kaupunki, ymparisténsuojeluviranomainen

Laadittu Isovuoren tuulivoimahankkeen ymparistévaikutusten arviointiselostus on kokonaisuutena selkea.
Arviointiselostuksessa on kuvattu asianmukaisesti tiedot hankkeesta ja sen kohtuullisten vaihtoehtojen
todennakodisesti merkittavistd ymparistovaikutuksista, tiedot ympadriston nykytilasta, vaihtoehtojen
vertailusta ja tiedot ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn toteuttamisesta seka yleistajuntainen
yhteenveto. Isovuoren tuulivoimahankkeen  ymparistovaikutusten arviointiohjelma tayttaa
ymparistévaikutusten arvioinnista annetun lain ja asetuksen vaatimukset arviointiselostukselle, eika Lapuan
kaupungin ymparistoinsindori vs. ole huomauttamista arviointiselostuksesta.

Liikenne- ja viestintdviraston Traficom

Tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon myo6s tuulivoimaloiden vaikutukset
radiojarjestelmiin. Tuulivoimaloiden on monissa tapauksissa todettu vaikuttaneen TV-vastaanoton laatuun
maanpaallisissa  TV-lahetysverkoissa. Tuulivoimaloilla on vaikutuksia myds matkaviestinverkkojen
kentanvoimakkuuteen ja signaaliin laatuun. Tutkajarjestelma vaatii toimiakseen riittdvaa etaisyytta
tuulivoimaloihin. Radiolinkin toiminta taas edellyttda taysin esteetonta aluetta lahettimen ja
vastaanottimen valilla. Sahkoisen viestinnan palvelut ovat riippuvaisia radiojarjestelmista. Siksi on tarkeaa
varmistaa, ettad TV- ja matkaviestinpalvelut seka tutkat ja radiolinkit toimivat myo6s jatkossa riittavan
hairiottomasti.

Pienillakin muutoksilla tuulivoimaloiden sijoittelussa voi olla ratkaiseva merkitys alueen radiojarjestelmien
toimintaan. Jo olemassa olevia TV- ja radioldahetysasemia ja raskaita, 200 — 300 metrin korkuisia mastoja ei
voida siirtaa. Siksi eri osapuolten tulisi tehda yhteistyota jo tuulivoimaloiden suunnitteluvaiheessa ja pyrkia
valitsemaan tuulivoimaloiden sijainti niin, ettei hairi6ita radiojarjestelmille aiheudu tai ettd ne ovat
poistettavissa. On suositeltavaa, ettd tuulivoimahankkeesta vastaavat ovat yhteydessa kaikkiin tiedossa
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oleviin radiojarjestelmien omistajiin ldhialueilla. Riittdvana koordinointietdisyytena on pidetty noin 30
kilometria. Radiopaikannusjarjestelmien ja radiolinkkien kayttdjia seka teleoperaattoreita  tulisi  aina
informoida tuulivoimahankkeesta.

Ohjeistusta tuulivoimarakentamiseen liittyen: https://www.traficom.fi/fi/viestinta/viestintaverkot/tietoa-
tuulivoimaloidenrakentajille

Luonnonvarakeskus

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsdstyslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin
riistalajeihin.

Ymparistoselvityksissa havaittiin, ettd Teerineva on merkittdva teeren soidinalue (20 teerikukkoa kevaalla
2021). Selostuksen mukaan metsdkanalinnuista teeren ja pyyn ohella kaava-alueella pesii metso, jonka
soidinalue lo6ytyi selvityksissa. Selostuksessa kerrotaan, ettd rakentamista ei kohdistu tarkeimmille
soidinpaikoille. Etdisyytta teeren keskeisimpiin soitimiin on vahimmilldan n. 400 m ja metson soidinpaikkaan
n. 300 m.

Metsdkanalintuihin kohdistuvista vaikutuksista Luke huomauttaa, etta tormaysriskin lisaksi metsakanalinnut
saattavat valttaa tuulivoimalaa ymparoivaa aluetta tai kdyttaa sitd vahemman lisdantymisaikana (soidinajan
lisdksi myos poikasten kasvatukseen liittyvd habitaatinvalinta) lajista riippuen n. 500-600 m séateelld ja
metson tapauksessa jopa yli 1000 m sateelld (mm. Coppes et al. 2020A). Saksassa, Ruotsissa ja Itdvallassa
tehdyssa tutkimuksessa ei ollut mitdan viitteita siita, ettd metsot tottuisivat tuulivoimaan edes 8 vuoden
aikana (Coppes et al. 2020B). Taten tuulivoimaloiden vaikutus metsakanalintuihin ei valttamatta ulotu vain
rakentamisen ajalle ja alueelle. Luke nakee, etta 300-400 m etdisyys voimaloiden ja soidinten valissa on
olemassa olevan kirjallisuuden perusteella riittamaton. Mahdollisten vaikutusten lieventamiseksi tulisi esim.
tornien rakenteissa kayttdda huomioratkaisuja. Lisdksi on syytd ajoittaa rakentamistoimet lisaantymisajan
ulkopuolelle. Soidinselvitysten tulokset ovat tarkeitd ja ne tulisi ottaa paremmin huomioon voimaloiden
sijoittelussa.

Luke nakee puutteena, ettd hankealueen metsakanalintuja on kartoitettu vain yhtena vuonna. Useampana
perakkadisena vuonna tehty soidinpaikkaselvitys antaisi paremman kuvan alueen merkityksesta kanalinnuille,
kuin yksittdisena kevaana tehty selvitys, silla soidinten esiintyminen riippuu talla syklisella lajiryhmalla mm.
alueen sen hetkisista kanalintukannoista.

Myos soidinten havaittavuus vaihtelee vuodesta toiseen esimerkiksi kevdaan edistymisesta ja sddoloista
riippuen. Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle ja siten lisda epavarmuutta. Tall6in tulosten
tulkinnassa ja johtopaatdksissa on syyta olla varovainen.

Luke huomauttaa tassa yhteydessa myds, etta mikali soitimilla havaittujen metsokukkojen maaraa kaytetaan
mahdollisten haittavaikutusten suuruuden arvioinnissa, tulee kasitella soitimen kukkojen lukumaaran
epdvarmuutta. Kaikki kukot eivat valttamatta ole kartoitushetkina soidinkeskuksessa, vaikka ne siella
keskimaarin viihtyvatkin kiivaimpaan soidinaikaan. Metsdkanalintujen kartoituksien osalta on hyva tiedostaa,
ettd metsdakanalinnut pesivat myods tavallisessa talousmetsadssa. Karkea selvitys pelkastdaan potentiaalisista
ymparistoista ei valttamatta kuvaa alueen metsakanalintukantaa tarpeeksi.

Selostuksessa kerrotaan, etta metsdkanalintujen kannanvaihtelua tapahtuu huomattavasti myds
luonnostaan ja muustakin ihmistoiminnasta kuten metsataloudesta ja metsastyksesta johtuen. Luke
huomauttaa, ettd vaikutusten arvioinnissa on tarkoitus arvioida hankkeen, sekd mahdollisten muiden
tekijoiden yhteisvaikutuksia lajeille ja niiden luonnollisille kannanvaihteluille.

Luke nakee, ettd vaikutusten arvioinnissa olisi syyta tarkastella olemassa olevaa kirjallisuutta laajemmin.
Nisdkkaiden osalta on vastakkaisiakin tutkimustuloksia, kuin selostuksessa kdytetyissa viitteissa. Eldinten on
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havaittu liikkuvan tuulivoimala-alueilla, mutta kdyttavan naita alueita merkittavasti vahemman kuin alueita
etadammalla tuulivoimasta. Esimerkiksi topucki ym. 2017 havaitsivat, ettd metsakauris ja rusakko valttelivat
tuulivoimala-aluetta ja voimaloiden laheisyytta. Samaisessa tutkimuksessa kettukin liikkui vahemman
tuulivoimala-alueilla kuin kontrollialueilla.

Hankealueen vilittoméaan laheisyyteen suunnitellaan Lamminnevan hanketta (38 voimalaa) lisdksi 30 km
sateelld on 12 eri vaiheissa olevaa tuulivoimahanketta. Yhteisvaikutusten osalta kerrotaan, ettd mikali
Lamminnevan hanke rakentuu samanaikaisesti Isovuoren hankkeen kanssa, rakentamisvaihe jatkuu alueella
useamman vuoden ajan. Isovuoren hankkeen eteldosaan on suunniteltu maa-ainesten ottamista paaasiassa
tuulivoimahankkeen tarpeeseen. Luke ndkee, ettd selostuksessa tehty yhteisvaikutusten arviointi on
suppea.

Luke huomauttaa, ettd tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. On
tarkeda tiedostaa, ettd vaikutusten mitta saattaa poiketa nadista selostuksessa tehdyista arvioista, mikali
tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille
laajassa mittakaavassa osoittautuvat merkittavammaksi.

Lausunnon tiivistelma

Metsdkanalintujen osalta tuulivoimaloiden vaikutus ei valttamatta ulotu vain rakentamisen ajalle ja alueelle.
Mahdolliset vaikutukset saattavat olla pitkaaikaisia. Esimerkiksi metsdkanalintujen osalta Saksassa, Ruotsissa
ja Itavallassa tehdyssa tutkimuksessa ei ollut mitdan viitteita siita, ettda metsot tottuisivat tuulivoimaan edes
8 vuoden aikana. Luke ndkee, ettd 300—400 m etaisyys voimaloiden ja soidinten valissa on olemassa olevan
kirjallisuuden perusteella riittamaton. Tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme on toistaiseksi vain vahan
tietoa.

Vaikutusten mitta saattaakin siten poiketa tastda selostuksessa annetusta arviosta, mikali tuulivoiman
vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa
mittakaavassa osoittautuvat merkittavammaksi.

Metsahallitus

Hankealueelle ei sijoitu valtion luonnonsuojelualueita tai muita Metsahallituksen hallinnassa olevia alueita.
Etdisyyksien vuoksi Metsahallitus katsoo, ettei hankkeella todennakdisesti ole merkittavia vaikutuksia sen
hallinnassa oleviin alueisiin tai Paukanevan Natura-alueen suojeluperusteisiin. Hankealue sijoittuu osin
uhanalaisen petolinnun reviirille. Metsahallitus lausuu hankkeen vaikutuksista siihen erillisessa liitteessa (liite
1). Muilta osin Metséahallituksella ei ole lausuttavaa YVA-selostuksesta.

Puolustusvoimat, 2. logistiikkarykmentti
Ei lausuttavaa.
Seindjoen kaupunki, kaupunginhallitus

Ymparistovaikutusten arviointiselostus (YVA-selostus) koskee Isovuoren tuulivoimapuiston aluetta Seindjoen
kaupungin alueella, Atrian itdapuolella. Tarkasteltavana on kaksi hankevaihtoehtoa ja niin kutsuttu
nollavaihtoehto. Toteutusvaihtoehtona tarkastellaan YVA-menettelyssd 8 (Vel) ja 6 (Ve2) voimalan
tuulivoimapuistovaihtoehtoja, YVA selostuksessa on tehtyjen luonto-, melu-, vidlke-, maisema- ym.
selvityksien avulla kuvattu tuulivoimapuistohankkeen vaikutuksia.

YVA selostuksen mukaan tuulivoimaloita suunnitellaan hankealueelle enintdan 270 m korkeina. Esitetty
korkeus on jonkin verran korkeampi kuin kdytdssa olevat korkeimmat voimalat. Lahtékohtaisesti Seindjoen
kaupunki pitaa hyvana, etta esityksessa tuulivoimaloiden korkeudessa on maltillinen lisdys verrattuna
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nykyisiin kaytossa oleviin tuulivoimaloihin. Nykyiset korkeimmat tuulivoimalat ovat 200-250 metrin korkuisia
(kokonaiskorkeus).

Ohjelmavaiheen lausunnossaan kaupunki edellytti, ettd YVA menettelyn yhteydessa kuvataan, miten esitetyn
korkuisten tuulivoimaloiden melu-, vdlke- ja maisemavaikutukset eroavat kaytossa olevista matalampien
tuulivoimaloiden vaikutuksista. Kaupungin nakemyksen mukaan asia ei tule ilmi YVA selostuksen vaikutusten
arvioinnissa. Kaupunki pitda kuitenkin tarkeana, ettd asia esitetdan hankkeen jatkovalmistelussa ennen
kaavaehdotukseen siirtymista, jotta voidaan riittavalla tavalla arvioida esitettya korkeutta suhteessa kdytdssa
oleviin voimalakorkeuksiin.

YVA selostuksen vaikutusten arvioinneista saadun tiedon perusteella tuulivoimapuiston melun ja valkkeen
osalta voidaan todeta, ettda voimaloiden vaikutukset eivat ulotu asutukseen tai loma-asutukseen kaytetyille
alueille ja jaavat ko. alueilla kdytossa olevien ohjearvojen alapuolelle. Tuulivoimaloilla voidaan arvioida
olevan maisemavaikutuksia, mutta yksindan hankealueen voimaloilla on merkittavasti vahaisempi vaikutus
maisemaan kuin yhteisvaikutuksen osalta yhdessa viereisen Lamminnevan tuulivoimapuiston seka lahiston
Palopattaranmaen - Napalankallion tuulivoimapuiston kanssa.

YVA selostuksen vaikutusten arvioinneista saadun tiedon perusteella voidaan arvioida, ettei
tuulivoimarakentamisella oleteta olevan alueen kasvillisuuteen merkittavia vaikutuksia. Tarkeimmat
luontoarvokohteet jaavat kokonaan rakentamistoimien ja niiden vaikutusten ulkopuolelle. Hankkeella
arvioidaan olevan linnustoon ja muuhun eldimistoon paaosin vahaisia vaikutuksia. Hanke sijoittuu suuren
petolinnun laajan reviirin reuna-alueelle. Hankkeella ei arvioida olevan merkittdavaa vaikutusta reviirin
elinkelpoisuuteen.

Tuulivoimalat on suunniteltu liitettavaksi Atrian tehtaaseen olemassa olevaa Atrian sdahkdasemaa
hyodyntaen. Mahdollinen vylijadva sahkoenergia voidaan myods syottda kantaverkkoon sen kautta.
Hankkeessa ei synny voimajohtojen rakentamistarvetta puiston ulkopuolella sdhkonsiirtoa varten, mita
Seindjoen kaupunki pitdaa hyvana. Hankkeella ei ole siten samalla tavalla haitallista vaikutusta voimajohtojen
osalta tuulivoimapuiston ulkopuolella niin kuin yleensa tuulivoimalahankkeissa. Koska tuotettu sahko
kaytetaan paikallisesti, on hankkeella mahdollisuus edistaa Atrian tuotantolaitoksen vihreaa siirtymaa.
Voimassa olevassa maakuntakaavassa alueelle ei ole osoitettu tuulivoimarakentamista. Uutta
maakuntakaavaa varten toteutetussa tuulivoimaselvityksessda hankealue sijoittuu tuulivoiman suhteen
potentiaaliseksi maaritellylle ja jatkosuunnitteluun suositellulle alueelle. Eteld-Pohjanmaan maakuntakaava
2050 on ollut luonnoksena nahtavillda maaliskuussa 2023 ja ehdotuksena viranomaiskuulemista varten
helmikuussa 2024. Hankealue sisdltyy maakuntakaavan valmistelussa olevaan tuulivoima-alueeseen.
Maakuntakaavaehdotus on tulossa kevaalla ehdotuksena yleisesti ndahtaville.

Isovuoren tuulivoimapuistohanke rajautuu Lamminnevan tuulivoimapuiston hankkeeseen ja hankealueet
menevat osittain paallekkain. Isovuoren tuulivoimapuiston YVA selostuksen liiteaineistoissa on kuvattu hyvin
havainnekuvin ja nakemaanalyysein sekd yksistddan Isovuoren hankkeen tuulivoimaloiden, ettd yhdessa
Lamminnevan hankkeen tuulivoimaloiden kanssa maisemallisia vaikutuksia. Yhteisvaikutukset melun ja
valkkeen osalta Lamminnevan hankkeen kanssa on kuvattu hyvin.

Seindjoen kaupunki, ymparisténsuojeluviranomainen

Isovuoren YVA-selostus on selkea ja siind on arvioitu hyvin kattavasti hankkeen YVA-lain mukaisia vaikutuksia.
Arvioinnissa oli toteutettu myos saatavilla olevaa julkista aineistoa hyédyntdaen hankkeen yhteisvaikutuksia
Lamminnevan tuulivoimahankkeen kanssa. Nakemaanalyysit oli tehty myds Napakallio— Hietaharjunkangas—
Palopattaranmaki-hankkeen kanssa seka Lapualla Jouttikalliolla olemassa olevien voimaloiden kanssa. Niiden
toteutustapa oli myds tehty hyvin realistisesti ja havainnollisesti. Maakuntakaavaehdotukseen merkitty
viheryhteystarvemerkinta huomioidaan paremmin siirtamalla tuulivoimala 3 hieman pohjoisemmaksi, jolloin
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voimaloista vapaa alue Teerinnevalta Jouttinevalle ja edelleen Hirvijarvelle pysyy leveampana. Taman
toimme esiin my06s lausunnossamme kaavaluonnoksesta.

Seindjoen museot

Hanke sijoittuu Seindjoen keskustan koillispuolelle, entisen Nurmon kunnan alueelle, metsaiseen maastoon,
jossa on melko tiheda metsdautotieverkko. Hankealue on YVA-selostuksen mukaan maa- ja
metsatalouskaytdssa sekd toimii virkistyskaytdssa. Alueen keski- ja eteldosassa sijaitsevat Teerinevan ja
Jouttinevan ojittamattomat avosuoalueet. Hankealueen lounaisosassa ja hankealueen pohjoispuolella
sijaitsee kahden metsastysseuran metsdstysmajat. Lahin vakituinen asutus ja kylaalueet sijaitsevat
hankealueen lansi- ja lounaispuoletta, noin 2 km etadisyydelld |ahimmista suunnitelluista voimalapaikoista.
Lahimmat lomarakennukset sijaitsevat Hirvijarven pohjoisrannalla noin 2, 5 km etdisyydelld [ahimmista
suunnitelluista voimalapaikoista. Kolmen kilometrin etadisyydella suunnitelluista voimaloista on yhteensa 123
asuin- tai lomarakennusta. Suunnittelualueen ymparistdssa on runsaasti yleis-, asema- ja rantakaavoitettuja
alueita Seindjoen, Nurmon ja Lapuan alueilla.

Hankealueen laheisyydessa on kolme valtakunnallisesti merkittavaa maisema-aluetta. Lansipuolella noin 7
kilometrin etdisyydelta alkaa IImajoen Alajoen maisema-alue ja pohjoispuolella, noin 15 kilometrin
etaisyydelld, on Lapuan-Kauhavan Alajoen kulttuurimaisema. Hankealueelta itdan, noin 17 kilometrin
etaisyydelld, sijaitsee Kuortaneenjarven kulttuurimaisema. Lisaksi hankealueen l|aheisyyteen sijoittuu
kulttuuriympariston tai maiseman vaalimisen kannalta maakunnallisesti tarkeita alueita. Lounaassa reilun
kahden kilometrin etdisyydeltd on Nurmonjoen maisema Knuuttilaan seka lannessa samalla etdisyydetta
Nurmonjokilaakso. Lisdksi maakunnallisesti merkittavat Kyronjoen keskijuoksun ja alajuoksun
kulttuurimaisema ja Veneskosken kulttuurimaisema sijaitsevat noin 8 kilometrin etdisyydelld. Samalla
etdisyydella  voimalapaikoista  sijaitsee my6s  Lapuanjokilaakson-Lankilankosken-Makelankosken
kulttuurimaisema. Nama arvokkaat maisema-alueet on selvityksissa huomioitu.

Tuulivoimala-alueen  ympariston  valtakunnallisesti  ja  maakunnallisesti  arvokas rakennettu
kulttuuriymparistd on myos otettu huomioon selvityksia laadittaessa. Lahella tuulivoima-aluetta sijaitsevien
Seindjoen ja Lapuan kaupunkien vuoksi rakennettua kulttuuriperintéa on ymparistossa melko paljon. Myds
laeilla, asetuksella ja sopimuksin suojellut rakennetun kulttuuriympariston kohteet on tarkastelussa.
Paikallisesti arvokasta rakennusperintéa ei ole selvityksissa tarkasteltu. Lahimmat valtakunnallisesti
merkittavat rakennetut kulttuuriymparistét ovat Nurmon kirkonseutu noin 3 kilometrin etaisyydella seka
Seindjoen rautatieaseman alue, Valtion viljavarasto ja Aalto-keskus noin 8 kilometrin etaisyydella alustavasta
kaava-alueesta.

Kulttuuriymparistoén ja maisemaan kohdistuvien vaikutusten arviointimenetelmind on kaytetty
etaisyysvybhyketarkastelua, valokuvasovitteina tehtyja havainnekuvia, nakemaalueanalyysia seka
aineistoihin perustuvaa asiantuntija-arviota. Naiden avulla on muodostettu kasitys vaikutusten suuruudesta,
laajuudesta ja luonteesta suhteessa maiseman ja kohteiden arvoihin, ominaispiirteisiin ja
muutosherkkyyteen. Vaikutusten merkittavyyden arviointi perustuu edelld mainittujen tekijoiden ristiin
tarkasteluun. Lisaksi on tutkittu hankkeessa syntyvia yhteisvaikutuksista viereisten tuulivoima-alueiden
kanssa. Tarkasteluvyohykkeind on rakennetun kulttuuriympariston ja maiseman arvoihin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnissa kaytetty valitonta vaikutusaluetta 0-2 km, ldhivaikutusaluetta 2-7 km, valialuetta 7-
15 km seka kaukovaikutusaluetta 15-30 km. Ihmisiin kohdistuvat maisemavaikutukset arvioidaan kuitenkin
vain noin 3 kilometrin etdisyydelle tuulivoimaloista (s. 82). Havainnekuvia on laadittu 16 kuvauspisteesta.
Hanketta varten on laadittu myos kuvasovite suunniteltujen voimaloiden koon havainnollistamiseksi.
Kuvassa Isovuoren voimalat on esitetty Lapuan Jouttikaltion pienempien (210 m) voimaloiden kanssa
samassa kuvassa. Jouttikaltion ja suunniteltujen Isovuoren voimaloiden korkeusero on 60 metria. On hyva,
etta havainnollistamisessa kaytetaan hyvaksi jo konkreettisesti olemassa olevia rakenteita.
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Korkein hallinto-oikeus on vuonna 1986 todennut Isovuoren alueen olevan maisemallisesti seka
maastonmuodoiltaan poikkeuksellinen (s. 58). Paatoksessa alueen kuvattiin tuolloin olevan arvokas virkistys-
ja liikuntakdyton vuoksi. Samoin todettiin, etta alueelle suunniteltu maa-aineksen otto turmelisi maiseman.
YVA- selostuksessa ei oteta kantaa siihen, ovatko alueen arvot havinneet taman arvion jalkeen. Mikali paikalle
rakentuu tuulivoimalaitos, nama arvot tulevat oletettavasti haviamaan. Rakentaminen vaistamatta muokkaa
alueen maastoa ja maisemaa. YVA-selostuksenkin mukaan tuulivoimaloiden perustukset, sahkonsiirron
rakenteet ja huoltoreitit tulevat rikkomaan maisemarakennetta paikallisesti. Hankealueen itdosaan on lisaksi
suunniteltu kallioainesten ottoaluetta, joka my6s muuttaa maisemakuvaa paikallisesti. YVA-selostuksessa
hankkeella arvioidaan olevan valittomaan lahimaisemaan suuri kielteinen vaikutus. Museo pitda tata arviota
oikeana.

Sahkonsiirto on suunniteltu toteutettavaksi maakaapeleilta olemassa olevalle Atrian sahkdasemalle, josta
sahko syotetdan Atrian tuotantolaitokselle ja kantaverkkoon. Kaapelit sijoitetaan pdaasiassa olemassa
olevien teiden ja rakennettavien huoltoteiden yhteyteen. Sahkdasemalle maakaapelireitti on suunniteltu
tulevan pohjoisesta Elenian voimajohdon rinnalta. Hankkeen toteuttaminen edellyttdaa kuitenkin
sahkdaseman osittaista laajentamista ja tdydentamista. Sahkonsiirrolle ei ole esitetty hankkeessa
vaihtoehtoisia toteutustapoja, mutta selvityksen mukaan sdahkonsiirron maisemavaikutukset ovat
merkityksettomia. Museon nakemyksen mukaan tama arvio on ristiriidassa edellisessa kappaleessa esitetyn
arvion kanssa. Hankkeessa on toki positiivista, etta se ei vaadi uusien voimalinjojen tekemista.

Lahimaisemassa vaikutusten arvioidaan olevan kokonaisuudessaan kohtalaisen kielteisid. Valimaisemassa
vaikutuksen suuruus on arvioitu vahaisen kielteiseksi. Kaukomaisemassa voimalat nakyvat Lapuan Alajoen
valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle. YVA-selostuksen mukaan voimalat sijaitsevat niin kaukana,
etta niilld ei ole merkitystd maisemakuvalle (s. 188). Museon nakemyksen mukaan arvokkailla maisema-
alueilla toteutuu juuri YVA-selostuksessa todettu seikka: vaikutus maisemaan voi olla suurta, kun
tuulivoimalat muuttavat alueen laatua tai luonnetta tai vaikutus kohdistuu hyvin laajoille alueille. " (s. 180).
Museon arvion mukaan nakymien vaikutusta valtakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille aliarvioidaan
selostuksessa. Suuret voimalat eivat 7-15 km etdisyydelta lakeuden avarassa maisemassa muutu osaksi
taustamaisemaa. Lisaksi siipien jatkuva liike erottuu staattisessa maisemassa metsanrajan tai horisonttiviivan
ylapuolella dynaamisena liikkeend, jolloin maiseman rauhallinen vaikutelma katoaa.

Kokonaisuudessaan museo yhtyy YVA-selostuksen arvioon, jonka mukaan hankkeen molemmilla
vaihtoehdoilla VE1 ja VE2 on todettu olevan yhta suuria, kohtalaisen kielteisia vaikutuksia alueen maisemaan,
kulttuuriperintoon ja rakennettuun ymparistoon. Hankkeen vaihtoehtojen valisessa vertailussa ei synny
juurikaan eroa niiden vaikutuksissa maisemaan ja rakennettuun ymparistéon. Tuulivoimaloiden
enimmaisndkemaalueet eivat hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 valilla eroa mallinnuksesta merkittavasti
toisistaan. Eron kuitenkin huomaa maisemassa nakyvien tuulivoimaloiden maarassa, joten vaihtoehto VE 2
on museon kannalta parempi.

Tuulivoimaloiden yhteisvaikutuksien osalta museo toteaa, ettda hankealueen ymparistossa on toteutettu ja
suunnitteilla useita voimaloita, joista syntyy alueelle merkittdvia maisemallisia yhteisvaikutuksia.
Hankealueen pohjoispuolella 8 km etdisyydella sijaitsevat Lapuan Jouttikallion tuotannossa olevat 6 voimalaa
seka Korpirannan yksittdinen tuulivoimala. Isovuoren hankealueeseen rajoittuen on suunnitteilla Fortumin
Lamminnevan tuulivoimahankkeen 38 voimalaa, jotka ymparoivat Isovuoren hankealueen pohjois-, ita- ja
eteldpuolelta. Alle 15 kilometrin etdisyydelld sijaitsevat lisdksi Palopattaranmden ja Napalankalliot-
Hietaharjun-kankaan tuulivoimahankkeiden hankealueet, joihin on suunnitteilla yhteensa 42 voimalaa.
Museo katsoo maisemaan kohdistuvien yhteisvaikutusten kasvavan todella merkittaviksi, mikali nama
hankkeet toteutuvat.

Haitallisten ja merkittavien ymparistévaikutusten vahentamiskeinoina selostuksessa esitetdaan voimaloiden
variksi harmaata ja lentoestevalaistukseksi kiinteda punaista valoa vilkkuvan kirkkaan valon sijasta. Museo
suhtautuu positiivisesti  kehitystyohon, jolla etsitddan lievennyskeinoja pimedan ja hamaran ajan
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lentoestevalojen hairitsevaan vaikutukseen seka konehuoneiden paalla etta tornin varressa oleviin valoihin.
Pimeda ja hamaraa aikaa, jolloin kyseiset valot palavat, on kuitenkin vuoden aikana paljon. Lisdksi keinona
paikallisesti vahentdaa maisemavaikutuksia, esitettiin peittdavan suojapuuston sddstamista tai sen
istuttamista. Selvityksessa kuitenkin realistisesti todetaan tuulivoimaloiden olevan kooltaan suuria ja
muodostavan kauas nakyvan maamerkin, jonka maisemallisten vaikutusten lieventaminen on vaikeaa.
Havainnekuvissa tutkittu napakorkeuksien laskeminen vahentaa vaikutuksia kuitenkin jonkin verran.

Seindjoen museoiden arvion mukaan tuulivoimahanke on YVA-selostuksessa kuvattu selkeasti ja siitd on
esitetty edeltd todettuja huomioita lukuun ottamatta riittavat tiedot. Hankkeen ymparistévaikutukset on
arvioitu ja esitetty YVA-selostuksessa kattavasti maisemien ja rakennetun kulttuuriympariston osalta. Museo
kuitenkin esittaa, ettd YVA-selostuksessa esiin nousseisiin tuulivoimalahankkeiden yhteisvaikutuksiin
pyritdan |6ytamadan lieventdvia keinoja ja arvioimaan niiden pohjalta uudelleen hankkeiden
toteuttamismahdollisuuksia.

Suomen Erillisverkot Oy
Ei vaikutusta toimintaan.
Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry

Hankkeessa Lakeuden Taivaanraapija Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa EteldPohjanmaalle Seindjoen
keskustasta 7 kilometria koilliseen, Atrian tehtaan itdpuolelle rajautuen tehtaaseen. Hankkeessa
suunnitellaan enintdaan 8 tuulivoimalan rakentamista. Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on 270
metrid. Tuulivoimaloiden yksikkéteho hankkeessa on 7-10 MW ja hankkeen kokonaisteho enintdaan 80 MW.
Sahkonsiirto tuulivoima-alueelta toteutetaan maakaapelein Atrian tehtaan sahkoasemalle eikd uusia
voimajohtoja ole tarvetta rakentaa.

SLL Pohjanmaan piiri toteaa, ettad linnustoselvitysta tulee tarkentaa, koska kehraajan elinpiireja ei havaittu,
vaikka sitd esiintyy Isovuoren ymparistdssa. Kehrddjan esiintymisessa Eteld-Pohjanmaalla on voimakasta
vuotuista vaihtelua. Toteamme myds, etteivat luontoselvitykset ole riittavia varsinkaan direktiivilajien osalta,
koska liito-oravaselvitys on toteutettu vaaraan aikaan. Useiden lajien kohdalla tarkkailua tulee tehda useana
perakkadisenad vuonna. Ravintotilanne ja muut olosuhteet reviirilld vaihtelevat vuosittain.

Kaava-alueen arvokkaimmat luontokohteet, Teerineva ja Jouttineva, ovat keidas-/aapasoita, joista on
sailynyt suuri osa ojittamattomina. Ndiden soiden ojittamattomina sailyneiden reunojen huomioiminen on
tarkeda siinakin tapauksessa, etta alueelle rakennetaan tuulivoimaloita. Soiden viereiset voimalat 3 ja 8 tulee
poistaa.

Liito-oravaselvityksen ajankohta on ollut myohainen, joten kartoitus on syytda uusia oikea-aikaisena eli
kevaalla. Hankealueella on liito-oravalle soveltuvia ymparist6ja kuten voimalapaikalla 7, siksi se tulee poistaa
suunnitelmasta. Liito-orava on EU:n luontodirektiivin 1V (a) laji, minka lisdksi se on luokiteltu vaarantuneeksi
(VU) Suomessa. Luonnonsuojelulain (9/2023) 78 §&:n mukaan tiukkaa suojelua vaativia levahdys- ja
lisdantymispaikkoja ei saa havittaa eikd huonontaa. KHO on antanut paatoksen (2451/2023), jossa se ottaa
kantaan EUT:n paatos C/477/19 Mika tarkoittaa: aikaisemmin tunnistettua lisddntymis- ja levahdyspaikkaa ei
saa havittaa eikda heikentdd, jos alue edelleen soveltuu liito-oravalle, vaikka merkkeja liito-oravan
esiintymisesta tarkastaessa ei |6ydettaisi -> asumaton paikka on edelleen suojeltu.

Luonnonsuojelulain ja luonnonsuojelusta annetun valtioneuvoston asetuksen (1066/2023) mukaisia
paatoksia tehtdessa on otettava huomioon biologisen monimuotoisuuden merkittavan haviamisen tai
haviamisen riski, vaikka asiasta ei olisi luotettavaa tieteellistad tietoa (luonnonsuojelulain 7 §). Liito-oravan
siirtymisreitit on myds suojeltava. Koko hankealuetta on tarkasteltava perusteellisesti, jotta liito-oraville jaa
puustoisia vaelluskaistaleita soveltuvien elinymparistéjen valille.



Liite 1.

Varovaisuusperiaatteen mukaisesti liito-oravakartoituksia tulee tehostaa ja jatkaa, jotta kaikki lajin
kulkureitit, lisaantymis- ja levahdyspaikat voidaan paikallistaa. Lisaksi liito-oravan esiintyminen tulee selvittaa
useina perakkaisind vuosina, jotta saadaan tarkempi kuva elinpiireista. Yhden naaran lisdantymis- ja
levahdyspaikat vaihtelevat ja niiden koko on 4-6 ha, joten lisdantymis- ja levahdyspaikan turvaamiseksi ja
varmistamiseksi, tulee jattaa riittavasti lisddantymismetsdda mutta myoOs vaellusreitteja. Viittaamme
seuraavaan tutkimukseen: Wistbacka Ralf, Uhanalaisen liito-oravan (Pteromys volans) populaatioiden
seuranta ja suojelu — viitteita kestavan metsatalouden kehittamisty6lle, Oulun yliopiston tutkijakoulu; Oulun
yliopisto, Luonnontieteellinen tiedekunta Acta Univ. A781, 2023.

Linnusto on alueella runsasta, jolloin lintujen térmaysriski nousee huomattavaksi, jos tuulivoimala sijaitsee
pesapaikan /yopymispaikan ja ruokailualueen valissa, télloin linnut lentdvat yleensd matalalla voimaloiden
ohitse. Miten tuhoisia vaikutuksia tallaisilla ”lihamyllyilla” on linnustoon, jos tamakin hanke toteutetaan.
Voimalapaikkoja poistamalla nama vaikutukset vahenevat.

Alueella esiintyvia hyonteisia olisi tullut selvittaa erityisesti kosteikkoalueilla. Tulisi myos tutkia tarkemmin,
miten laajalla alueella turbulenttinen virtaus vaikuttaa lentaviin elidihin paikallisesti. Lepakkoselvityksessa oli
havaittu useita lepakkolajeja. Hankealueella on lepakoille suotuisia monimuotoisia suojaisia metsikdita ja
pienvesistdja. Lepakkoselvitys on jaanyt tutkimusalueella yleispiirteisen selvityksen tasolle.

Luken meta-analyysissa eri tutkimuksista analysoitiin 71 tutkimusta maailmalta, jotka oli tehty tuulivoima-
alueiden rakentamisen jalkeen (Tolvanen A., Routavaara H., Jokikokko M., Rana P.: Review, How far are birds,
bats, and terrestrial mammals displaced from onshore wind power development? — A systematic review,
Biological Conservation 288 (2023)). Naistd ainoastaan neljdssa, vuosina 2022 ja 2023 oli yli 100 metria
korkeita tuulivoimaloita. Muissa tutkimuksissa tuulivoimalat olivat 50-99 metria korkeita. Tutkimustuloksia
tarvitaan vield lisdad nykymittakaavan mallisilla voimaloilla, joiden kokonaiskorkeus yltda yli 250 metriin.
Tuulivoimahankkeen toteutuessa monen lajin reviirit pirstoutuvat voimaloiden tielta raivattavan metsan ja
muun elinympariston katoamisen vuoksi. Tdama vaikeuttaa lajien selviamista alueella. Elinymparistossa ei
valttamatta ela riittavasti lisdantymiskykyisia ja elinkelpoisia lajin yksil6ita, jotta lajin populaatio voisi selvita
jatkossa elinvoimaisena.

Luken meta-analyysissa todettiin vield seuraavaa:

- Tuulivoimaloiden melu vaikeuttaa eldinten kommunikaatiota. Esimerkiksi poll6jen ja poikasten viestinta
pesalla estyy ja hairiintyy, kun lintujen danet eivat kuulu.

- Monilla saaliseldimilla on todettu vaikeuksia kuulla petojen &dania. Myo6s pedoilla todettiin vaikeus
kommunikoida lajitoverien ja poikasten kanssa.

- Varsinkin polldjen ja paivapetolintujen todettiin hylkdavan pesia ja reviireja, jos tuulivoimaloita rakennettiin
viitta kilometria [dhemmas.

Tutkimuksen perusteella ilmeni, ettd tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta ja jattaa tuulivoima-alueet
rakentamatta varsinkin luonnon monimuotoisuudelle tarkeille alueille, viheryhteyskaytaville, lintujen
muuttoreiteille ja niiden viereen seka suojelu- ja Natura-alueiden ja perinnebiotooppien viereen. Riittava
suojaetdisyys on lahtokohtaisesti asetettava ndihin herkkiin ymparistoihin viiteen kilometriin.

Ei viela tiedeta miten eldimet suhtautuvat tuulivoimaloihin, aiheuttaako tuulivoimapuiston toiminta alueen
valttamistd ja miten kauaksi mahdolliset haitalliset vaikutukset ulottuvat. Luonnonvarakeskuksen (Luke) ja
neljantoista tuulivoimayhtion yhteishankkeessa “Metsadeldinten esiintyminen ja elinymparistojen kaytto
tuulivoimaloiden ldhialueilla (WINDLIFE)” vuosina 2023— 2027 tullaan selvittamaan tuulivoiman vaikutuksia
suteen, metsdpeuraan ja maakotkaan sekda poronhoitoon ja poronhoidon kustannuksiin, joten tieto
tuulivoiman vaikutuksista on tulevaisuudessa lisadantymassa. Naita tutkimustuloksia tulisi odottaa ennen
laajamittaista tuulivoiman rakentamista.
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Uusi luonnonsuojelulaki astui voimaan 1.6.2023. Varovaisuusperiaatteen mukaan lain mukaisessa
paatoksenteossa on kiinnitettava huomiota luonnon monimuotoisuuden merkittdvan vahenemisen uhkaan,
vaikka tieteellista varmuutta kielteisista luontovaikutuksista ei viela olisi.

Melumallinnus ei ole riittava, koska voimalatyyppi ei ole vield tiedossa. Melua tulee mallintaa myos eri
sadolosuhteissa ja eri vuoden aikoina. Mallinnuksessa ei ole otettu huomioon merkityksellista sykintaa, joka
on oleellinen osa tuulivoimaloiden melun hairitsevyytta, koska sita esiintyy ldhes kaikissa tuulivoimaloissa.
Merkityksellinen sykinta tulee ilmi vain tietynlaisissa sddolosuhteissa. Lisdaksi melupadastdn lahtdarvoihin tulisi
lisata 5dB:n sanktio. Tama seikka tadytyisi ottaa melumallinnuksissa huomioon, koska tuulivoimaloiden
etadisyys asutukseen on usein alimitoitettu.

Joulukuussa 2023 Suomi oli jo omavarainen sahkdntuotannossa. Vaikka sahkon kysynta kasvaa jatkossakin,
tulee varsinkin uusien maatuulivoimaloiden sijoituspaikkoja harkita tarkemmin, jotta ymparistdja ei pilattaisi
hatikoiden.

Pohjalaiskuntien kokonaiskuvaa katsottaessa ja tuulivoima-alueiden rakentuessa silmien eteen avautuu
melkoinen ”“puhtaan” energian Eiffel-tornien viidakko, joka laajasti pirstoo luontoa ja heikentaa
asumisviihtyisyytta. SLL:n Pohjanmaan piiri on kerannyt alueeltaan tuotannossa, rakenteilla ja suunnitteilla
olevat tuulivoimat (5.12.2023). Pohjanmaan maakuntien alueelle on tulossa arviolta noin yli 6.000
tuulivoimalaa. Ala on ylikuumentunut paikoin pahasti.

SLL Pohjanmaan piiri on linjannut hallituksen kokouksessaan, ettei se tule puoltamaan yhtaan
tuulivoimahanketta, joka sijoittuu noin kahden kilometrin etdisyydelle

- luonnonsuojelualueista

- Natura-alueista

- soidensuojelualueista

- pohjavesialueesta

- viheryhteyskaytavista

- asuin- tai lomakiinteistoista

- virkistysalueista

Hankeselostuksen perusteella ja tutkimustiedon puuttuessa voidaan todeta, ettd epadvarmuustekijat
lisddntyvat varsinkin linnuston ja liito-oravan suhteen siten. VE 2 voi tulla kyseeseen muutoksin, jossa
voimalapaikat 1, 3, 7 ja 8 poistetaan suunnitelmasta, varsinkin jos alueella tuotettu sahko kaytetaan Atrialla.
Silloin  hanke hyvaksyttavampi kuin tilanne, jossa tuotettu sahkd menisi vientiin. Talldinkin
viheryhteyskaytava tulee pirstoutumaan. Perustelut: Voimalapaikan 1 valittomassa ldheisyydessa on laavu,
voimalapaikka 3 on soiden valissa, jolloin muodostuu lentoeste linnuille, voimalapaikka 8 on liian ldhella
Jouttinevaa ja voimalapaikka 7 varttuneen ja vanhan metsan vyohyke, liito-oravalle soveltuvaa metsaa.

SLL Pohjanmaan piiri muistuttaa, etta vihrea siirtyma on muutos kohti kestavaa taloutta ja kasvua, joka ei
perustu luonnonvarojen ylikulutukseen. Se nojaa kiertotalouteen ja luonnon monimuotoisuutta edistaviin
ratkaisuihin. Siirtyma onnistuu vain, kun ilmaston rinnalla huomioidaan muut ymparisto- ja
luontovaikutukset. Tama on usein unohtunut vihredan siirtyman kiihtyessa. ”Luontohaittamaksulla,
maankdytonmuutosmaksulla tai rakentamista ja muuta maankayttéa koskevalla velvoittavalla ekologisella
kompensaatiolla voitaisiin toteuttaa “aiheuttaja maksaa” -periaatetta ja hillita luontohaittojen syntymista ja
siirtdd maankayton luontovaikutuksista syntyvaa kustannusrasitusta niille toimijoille, jotka ovat vastuussa
luonnon tilan heikentamisesta.” Luontopaneeli 2023

Suomenselan Lintutieteellinen Yhdistys ry.

Toteutuessaan Isovuoren tuulivoimahanke vahvistaisi Suomen energiahuoltoa ja edistdisi Suomen
energiaomavaraisuutta. Lisdksi se edesauttaisi Suomen hallituksen uuden ilmasto- ja energiastrategian
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toteutumista ja maakunnallisia ilmastotavoitteita. Alueelle suunnitellut tuulivoimalat kuitenkin pirstoisivat
alueen luontoa, ja talla olisi ilmeinen vaikutus alueen linnustoon ja luontotyyppeihin. Isovuoren
tuulivoimahankkeen toteutuminen yhdessa viereisen Lamminnevan hankkeen kanssa muuttaisi alueen
maisemakuvaa hyvin voimakkaasti, ja voimala-alueiden vyhteisvaikutus pirstoisi suuresti alueen
luonnonymparistoja. Arviointiselostuksen yhteydessa on tarkasteltu lyhyesti ndiden kahden hankkeen
yhteisvaikutusta. Koska hankkeita kuitenkin tarkastellaan erillisten YVA-prosessien kautta, ovat
vaikutusmahdollisuudet erillisten hankkeiden muodostamaan kokonaisuuteen olemattomat.

Isovuoren hankealueelta tehdyt selvitykset antanevat alueen luonnosta ja lajistosta kohtuullisen hyvan
kuvan. Tehdyssa linnustoselvityksessa ei havaittu kehraajan elinpiireja. Lajin esiintymisesta talla alueella on
kuitenkin havaintoja Isovuoren ympadristosta. Nailta osin uusintakartoituksia olisi syyta tehda, koska lajin
esiintymisessa Etela-Pohjanmaalla on voimakasta vuotuista vaihtelua Kaava-alueen arvokkaimmat
luontokohteet, Teerineva ja Jouttineva, ovat keidas-/aapasoita, joista on sailynyt suuri osa ojittamattomina.
Naiden soiden ojittamattomina sdilyneiden reunojen huomioiminen on tarkeaa siindkin tapauksessa, etta
alueelle rakennetaan tuulivoimaloita. Hankevaihtoehdon VE2 vaikutukset arvokkaaseen suoluontoon olisivat
selvasti vahaisempia kuin vaihtoehdossa VE1.

Vaikutusten merkittavyys pesimalinnustoon arvioidaan molemmissa hankevaihtoehdoissa (VE1 ja VE2)
kohtalaisen kielteiseksi. VE1 arvioidaan aiheuttavan VE2:ta enemman negatiivisia vaikutuksia Teerinevan ja
Jouttinevan suolinnustolle. Tuulivoimaloista, ihmistoiminnan lisdantymisesta seka rakentamisesta syntyy
elinymparisto-, hairio-, este ja tormaysvaikutuksia. Naiden vaikutusten osuminen huomionarvoisten ja
harvalukuisten, hairicille herkkien lajien elinpaikkoihin aiheuttaa korostunutta haittaa naille lajeille, kuten
metsakanalinnuille ja petolinnuille. Vaikutusten merkittavyys on valtaosin vahdinen niille lajeille, joiden
pesimdkanta esiintyy alueella runsaana ja yleisena. Yhteisvaikutukset lisaavat elinympariston heikennyksia
em. lajiryhmille. Taten myos linnuston kannalta vaihtoehto VE2 olisi parempi. Kuitenkin VE2-vaihtoehtokin
heikentdisi uhanalaisen mehildishaukan elinpiiria. Arviointiselostuksen perusteella hankealueen
eteldpuolista mehildishaukan elinpiiria ei ole havaittu. Ko. kohde on kuitenkin hankkeen kaava-alueen
sisdpuolella.

Kanalinnut valttavat tuulivoimalan ymparistoa lisddntymisaikana (soitimesta poikasaikaan) 500-600 metrin
sateelle voimaloista. Nyt havaittu metson soidinpaikka on [ahimmillddn noin 300 metrin paassa voimaloista
ja soidinkeskuskin vain 400-500 metrin etdisyydella. Arviointiselostuksessa metson soidinpaikkaa ei pideta
merkittavdana, koska kyseessd oli/on vain muutaman metsokukon soidinpaikka. Metso on kuitenkin
voimakkaasti taantunut laji, joten voimalarakentamisella olisi merkittava vaikutus metson paikalliskantaan.
Maakunnallisesti arvokas lintualue Hirvijarvi sijaitsee hankealueen laheisyydessd, ja tiedossa on, etta
hankkeen laheisyydessa pesii useita luonnonsuojelullisesti merkittavia paivapetolintuja. Suurten
paivapetolintulajien reviirien ja pesdapuun sijaitessa ldahimmilladn 4 kilometrin etdisyydelld, seka
"ennakkotiedot vield tuntemattomasta toisesta ldhialueen sadksen pesdpuusta” antavat syyn tarkentaa
linnuston nykytilan selvityksia. My6hemmassa vaiheessa tehtavat uudet pesadloydot voivat aiheuttaa
hankkeelle viivytyksia tai jopa estdaa koko hanketta toteutumasta.

Myo6s muut esiselvityksessa havaitut luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaat kohteet on hankkeen
mahdollisesti toteutuessa sailytettava.

Tuulivoimahankkeelle on kuvattu kaksi toteutusvaihtoehtoa. VE1 vaikuttaisi alueen luontoon,
maisemakuvaan ja erityisesti linnustoon laajemmin kuin VE2. Yhdistyksemme mielesta vaihtoehto VE2 olisi
esitetyista vaihtoehdoista parempi pienempien luontovaikutustensa vuoksi.

Telia Finland Oyj

Telia Finland Oyj:lla (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa voimaloiden sijoituksista, mutta jatkossa
hankkeen vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista pitda tehda
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tuulivoimahankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys lahelld olevien Telian kaapeleiden osalta
(ristedmat ja rinnakkain kulkevat johdot).

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) on tutustunut ylld mainittuun lausuntopyyntéonne. Tukes antaa
lausuntonsa kemikaaliturvallisuuslainsdddannoén nakoékulmasta (390/2005). Tukes on antanut lausunnon
3.4.2023 nro 3836/03.00.02/2023 tuulivoimapuiston osallistumis- ja arviointisuunnitelmista. Lausunnossa
annettiin ohjeelliset suojaetaisyydet kemikaalikohteisiin.

YVA-selostuksessa esitetyissa tuulivoimaloiden sijoituksissa on huomioitu Tukesin antamat ohjeelliset
suojaetdisyydet sekd Atrian vaarallisten kemikaalien kasittely- ja varastopaikkoihin, ettd suunniteltuun
biokaasulaitokseen. Tukesilla ei ndin ollen ole huomautettavaa YVA-selostuksesta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, kalatalousviranomainen
Ei lausuttavaa.
Vaylavirasto

Vaylavirasto pyytaa huomioimaan hankkeen jatkosuunnittelussa seuraavat asiat. Voimaloiden osien
kuljetuksia varten maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissa ajoin ennen
kuljetuksia. Jos rakenteiden vahvistamiselle tai mahdollisten tasoliittymien ym. parantamistoimille, kuten
tasoristeyskansien vahvistamiselle ja leventamiselle, todetaan tarvetta, toimenpiteet suunnitellaan ja
toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella. Tama koskee myds mahdollista valaisinpylvdiden ja
liikennemerkkien valiaikaista siirtoa seka liittymien avartamista. Asian osalta tulee olla yhteydessa Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri - vastuualueelle.

Vaylavirasto pyytda ottamaan huomioon mahdolliset Vaylaviraston suunnitteilla ja kdynnissa olevat
vaylaverkon kehittamishankkeet, jotka 16ytyvat verkkosivuilta: Vaylahankkeiden suunnittelu ja rakentaminen
- Vaylavirasto (vayla.fi) Vaylavirasto huomauttaa, ettd ajantasainen ohje on aina tarkistettava ohjeluettelosta
Vaylaviraston verkkosivuilta (https://vayla.fi/palveluntuottajat/ohjeluettelo). Maanteiden osalta lausuu
tarkemmin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue.

Mielipiteet yhdistyksilta ja yksityisilta henkil6ilta
Etela-Pohjanmaan luonnonsuojeluyhdistys ry

Toteutuessaan Isovuoren tuulivoimahanke vahvistaisi Suomen energiahuoltoa ja edistdisi Suomen
energiaomavaraisuutta. Lisdaksi se edesauttaisi Suomen hallituksen uuden ilmasto- ja energiastrategian
toteutumista ja maakunnallisia ilmastotavoitteita. Alueelle suunnitellut tuulivoimalat kuitenkin pirstoisivat
alueen luontoa, ja talla olisi ilmeinen vaikutus alueen eliostoon ja luontotyyppeihin. Lisdksi hankkeen
toteutuminen vaikuttaisi alueen maisemakuvaan ja alueen virkistyskayttémahdollisuuksiin. Alue on
esimerkiksi suosittua marjastusaluetta. Isovuoren tuulivoimahankkeen toteutuminen yhdessa viereisen
Lamminnevan hankkeen kanssa muuttaisi alueen maisemakuvaa hyvin voimakkaasti ja voimala-alueiden
yhteisvaikutus pirstoisi suuresti alueen luonnonymparistdja. Arviointiselostuksen yhteydessa on tarkasteltu
lyhyesti ndiden kahden hankkeen yhteisvaikutusta. Koska hankkeita kuitenkin tarkastellaan erillisten YVA-
prosessien kautta, ovat vaikutusmahdollisuudet erillisten hankkeiden muodostamaan kokonaisuuteen
olemattomat.
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Isovuoren hankealueelta tehdyt selvitykset antanevat alueen luonnosta ja lajistosta kohtuullisen hyvan
kuvan. Liito-oravaselvityksen ajankohta on ollut myohainen, joten kartoitus on syyta uusia oikea-aikaisena eli
kevaalla. Tehdyssa linnustoselvityksessa ei havaittu kehraajan elinpiireja. Lajin esiintymisesta talla alueella
on kuitenkin havaintoja Isovuoren ymparistosta. Nailta osin uusintakartoituksia olisi syyta tehda, koska lajin
esiintymisessa Eteld-Pohjanmaalla on voimakasta vuotuista vaihtelua

Kaava-alueen arvokkaimmat luontokohteet, Teerineva ja Jouttineva, ovat keidas-/aapasoita, joista on
sailynyt suuri osa ojittamattomina. Ndiden soiden ojittamattomina sailyneiden reunojen huomioiminen on
tarkeaa siinakin tapauksessa, ettd alueelle rakennetaan tuulivoimaloita. Hankevaihtoehdon VE2 vaikutukset
arvokkaaseen suoluontoon olisivat selvasti vahaisempia kuin vaihtoehdossa VE1.

Vaikutusten merkittavyys pesimalinnustoon arvioidaan molemmissa hankevaihtoehdoissa (VE1 ja VE2)
vaihtoehdoissa kohtalaisen kielteiseksi. VE1 arvioidaan aiheuttavan VE2:sta enemman negatiivisia
vaikutuksia Teerinevan ja Jouttinevan suolinnustolle. Tuulivoimaloista, ihmistoiminnan lisadantymisesta seka
rakentamisesta syntyy elinymparisto-, hairio-, este ja tormaysvaikutuksia. Vaikutusten merkittavyys valtaosin
vahdinen metsien runsaslukuisille ja yleisille pesimalajeille mutta kohtalaisen kielteinen huomionarvaoisille ja
harvalukuisille hairiolle herkille pesimalajeille kuten metsakanalinnuille ja petolinnuille. Yhteisvaikutukset
lisdavat haitallisia vaikutuksia em. lajiryhmille. So. my6s linnuston kannalta vaihtoehto VE2 olisi parempi. VE2
vaihtoehto heikentaisi kuitenkin uhanalaisen mehildishaukan elinpiiria. Arviointiselostuksen perusteella
hankealueen eteldpuolista mehildishaukan elinpiiria ei ole havaittu. Ko. kohde on kuitenkin hankkeen kaava-
alueen sisapuolella.

Kanalinnut valttavat tuulivoimalan ymparistoa lisddntymisaikana (soitimesta poikasaikaan) 500-600 metrin
sateelle voimaloista. Nyt havaittu metson soidinpaikka on [dhimmillddn noin 300 metrin paassa voimaloista
ja soidinkeskuskin vain 400-500 metrin etdisyydella. Arviointiselostuksessa metson soidinpaikkaa ei pideta
merkittavdana, koska kyseessd oli/on vain muutaman metsokukon soidinpaikka. Metso on kuitenkin
voimakkaasti taantunut laji, joten voimalarakentamisella olisi merkittava vaikutus metson paikalliskantaan.
Maakunnallisesti arvokas lintualue Hirvijarvi sijaitsee hankealueen laheisyydessd, ja tiedossa on, etta
hankkeen laheisyydessa pesii useita luonnonsuojelullisesti merkittavia paivapetolintuja. Suurten
paivapetolintulajien reviirien ja pesdapuun sijaitessa ldahimmilladn 4 kilometrin etdisyydelld, seka
"ennakkotiedot vield tuntemattomasta toisesta ldhialueen sadksen pesapuusta” antavat syyn tarkentaa
linnuston nykytilan selvityksia. Mybhemmassa vaiheessa tehtavat uudet pesadloydot voivat aiheuttaa
hankkeelle viivytyksia tai jopa estdaa koko hanketta toteutumasta.

Teerinevalla ja Jouttinevalla on merkitystd uhanalaisen perhoslajiston elinymparistéind. Suoperhosten
lajikohtaisesti vaatima maaston avonaisuus tai peitteisyys on huomioitava hankkeen mahdollisesti
toteutuessa. Silla on merkitysta esimerkiksi Jouttinevalla havaituille uhanalaisille perhosille so.
suoruuhikkaalle ja sademittarille. Taman YVA-selvityksen yhteydessa ei ole perhosten esiintymista
kartoitettu, joten perhosten osalta luontoselvitykset ovat puutteellisia.

Myo6s muut esiselvityksessa havaitut luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaat kohteet on hankkeen
mahdollisesti toteutuessa sailytettava.

Tuulivoimahankkeelle on kuvattu kaksi toteutusvaihtoehtoa. VE1 vaikuttaisi alueen luontoon,
maisemakuvaan ja virkistysmahdollisuuksiin laajemmin kuin VE2. Yhdistyksemme mielesta vaihtoehto VE2
olisi esitetyista vaihtoehdoista parempi pienempien luontovaikutustensa vuoksi.

Mielipide 1

On ihmeellista, miksi noin suuren luokan tuulivoimapuistoa ollaan tuomassa ihan Nurmon keskustan ja
muiden Nurmon keskustan vaélittoman Ildhiseudun asuntoalueiden viereen. Tullessaan kyseinen
tuulivoimapuisto vaikuttaa Nurmon keskustan lisdaksi Nurmon Haalin, Alapdan, Karhuvuoren, Keski-
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Nurmontien, ja monen muun alueen viihtyisyyteen, sitakautta tuhansien ihmisten paivittdiseen elamaan,
kiinteistdjen arvoon ja asuinmukavuuteen. Ja kaikkiin niistd negatiivisesti, huolimatta siitd mita
Taivaanraapijan toimittaman taustayrityksen teetdttama ja heidan itsensa tulkitsema raportti sanoo. On
holmoa verrata Seindjoen kokoisen kaupungin asuntomarkkinoita Yhdysvaltain ja Iso-Britannian
asuntomarkkinoihin: kyseisissa maissa asuntomarkkinat ovat ihan pikkusen erilaiset kuin Suomessa. On
naurettavaa vaittaa, etteiko tuulivoimapuisto vaikuttaisi negatiivisesti asuntojen arvoon: taustayrityksen
raportissa oli esimerkkind kuntia jotka ovat jo vuosien ajan olleet muuttotappiokuntia, joissa
tuulivoimapuisto ei mukama ollut vaikuttanut negatiivisesti asuntojen hintaan. No ei varmasti olekaan kun
muuttotappiokunnassa asuntojen hinnat ovat jovalmiiksi alhaiset.

Lisaksi kyseisen tuulivoimapuiston voimaloiden korkeudestakin on vaihtelevia tietoja. Joissain yhteyksissa
puhutaan 270 metria korkeista voimaloista, joissain 300 metrisistd, ja joissain jopa 350 metrisista. 300 ja 350
metrin ero on jo niin huomattava, etta kyseiset voimalat nakyvat kauas, mutta myods ldhelle huolimatta
muutamista puista jotka saattaa valissa olla. Miksi noin jattimainen tuulivoimapuisto pitaa vakisin tuoda niin
lahelle asutusta kuin on nyt kaavailtu? Jos Seindjoen kaupunki vakisin haluaa tuulivoimapuiston, ottakoot sen
kantaSeindjoen alueelle. Esimerkiksi ennen Seindjoen Heikkilaa ja Niemistda on ihan aakeeta peltoaukeaa
johon kyseinen tuulivoimapuisto sopisi. Ja siitd olisi huomattavasti lyhyempi siirtolinjojenkin menna
IImajoentien varressa olevaan sahkon jakelukeskukseen. Mutta ainiin, eihdn se kdy kun se on kanta-Seindjoen
alueella... Kyseiset tuulivoimapuistot vain pilaavat lakeuksien maiseman, eivatka todellakaan sitda maisemaa
kaunista.

Vuonna 2023 on ollut sdaanto, ettd purettaessa tuulivoimala, pitda sen perustus purkaa kahteen metriin
saakka. Vuonna 2023 taman kahteen metriin purkamisen hinnaksi oli arvioitu 700 000 Euroa, ja se jaa
maanomistajan kontolle. Jos tuulivoimalan kayttoika on vaikkapa 20 vuotta, mitd tuo summa mahtaa olla
silloin? Kukaan ei tieda. Eika takuulla tuulivoimapuiston yllapitoon perustettua poytalaatikkofirmaakaan ole
enda pystyssa. Ja mita sitten tapahtuu? Maanomistajat itkevat Seindjoen kaupunkia ja sen veronmaksajia
apuun kun purkutyét maksavat parin kymmenen vuoden paasta useamman miljoonan. On kerrottu etta
Seindjoen kaupunki saa 500 000 Euroa kaikista oman alueen tuulivoimaloista kiinteistéveroja yhden vuoden
aikana. Seindjoen kaupungin palkkakulut ovat kahdessa viikossa eli neljassatoista paivassa seitseman
miljoonaa Euroa - eli neljatoistakertaisesti enemman ja vain kahdessa viikossa. Herda kysymys, mita
Seindjoen kokoinen kaupunki tekee tuolla kiinteistoveron puolella miljoonalla vuodessa? Ei yhtaan mitaan.

Mielipide 2

Asukaskysely on annetun tiedon mukaan ldhetetty joka talouteen noin 7 km etdisyydelld, lukuunottamatta
Nurmon keskustaa. Itse emme ainakaan kyseista kyselya ole postitse saaneet, vaikka asumme 2,5 km:n
paassa. Muitakin tieddmme, joiden olisi pitanyt saada, eivatka ole saaneet.

Voimalat sijaitsevat liian lahelld asutusta, etaisyyden tulisi olla vahintdaan 3 km, koska haitat asuntojen arvolle
ja meluhaitat ovat kiistattomia. Melumallinnuksissa ei ole huomioitu voimaloiden yhteisvaikutuksia ja niiden
vdlisen etdisyyden aiheuttamaa vaikutusta meluun. Tuulivoimaloiden melupdastét ja niiden sijoittelu
hankealueella: Tuulivoimarakentamisen yleisohjeistuksessa ja tuulivoimaloiden melumallinnusohjeessa ei
ole yksityiskohtaista ohjeistusta siitd, miten etdalle toisistaan tuulivoimalat tulee sijoittaa tuulivoiman
hankealueella. Ymparistoministerion julkaisemassa tuulivoimarakentamisen paivitetyssa
suunnitteluoppaassa (2016) mainitaan; “tuulivoiman daniominaisuudet ovat riippuvaisia tuulivoimaloiden
lukumaarasta, niiden etaisyyksista toisiinsa seka tuulen nopeudesta”.

VTT:n rahoittamassa tutkimuksessa laadittiin vuonna 2010 kirjallisuuskatsaus tuulivoimaloiden melun
syntymekanismeista, etenemisesta ja sen hairitsevyydestd. Tutkimuksissa havaittiin joidenkin ihmisten
hairiintyvan sisatiloissa kuuluvasta tuulivoimamelusta ydaikaan niin, etta heilld todettiin unihairioita jopa
kolmen kilometrin etdisyydelld tuulivoimaloista. Unihairiot lisdantyvat voimakkaasti noin 40-45 dB:n
Addnitasosta alkaen ja niitd esiintyy enemman hiljaisilla alueilla. Kaikki ihmiset eivat hairiinny
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tuulivoimaloiden melusta, mutta potentiaalisimpia hairiytyvia ovat esimerkiksi lapset ja vanhukset, sairaat,
sekda muutenkin unihairidista karsivat ihmiset. Tuulivoimalamelun hairitsevin ominaisuus aiheutuu paaosin
melun amplitudimodulaatiosta. Taman taajuusalueen melu saattaa olla havaittavissa helpommin sisatiloissa
kuin ulkona rakennusten huonon pientaajuisen ddaneneristavyyden ja huoneresonanssien takia. Sita ei
kuitenkaan havaita niinkaan kuulon avulla vaan epasuorasti rakenteiden tarinan kautta, ainakin pienimpien
taajuuksien osalta. (Uosukainen 2010). Meluasiantuntija DI Hannu Nykdsen mukaan arvioitaessa
suomalaisten asuinrakennusten &danieristavyyksia pienitaajuisen melun osalta tulisi arvioinnissa kayttaa
vahintdaan 90 % varmuutta edustavia danieristysarvoja. (DI Hannu Nykdnen 2022)

Tuulivoimaloiden terveyshaitoista on runsaasti ulkomaisia vertaisarvioituja tutkimuksia. Punch & James
(2016) tutkimuksessa todettiin, etta suuret tuulivoimalat aiheuttavat infradanta, jonka osa ihmisista kokee
paansarkyna, huimauksena, huonovointisuutena tai merisairautena. Huomattava osa vdestosta karsii
tuulivoimalamelusta ja infraddnesta terveyshaittoihin asti, yleisimmin unihairidista, mutta myds muista
ongelmista. Helsinki Ear Instituutin johtajan, emeritusprofessori Jukka Ylikoskelan mukaan
tuulivoimalamelun on raportoitu aiheuttavan tuulivoimalasyndroomaksi (Wind Turbine Syndrome) nimitetyn
sairauden oireita unihairidista, pdadsarystd, huimauksesta, tinnituksesta ja &aniyliherkkyydesta ja
masennukseen (Shepherd & Billington 2011; Enbom & Enbom 2013; Farboud ym. 2013; TEM 2016).

Ymparistoministerion paivitetyssa tuulivoimarakentamisen suunnitteluoppaassa (2016) mainitaan; “mikali
dani koetaan hairitsevaksi, on kyseessa tuulivoiman aiheuttama melu. Melu on danta, jonka ihminen kokee
epamiellyttavana tai hairitsevana tai joka on muulla tavoin ihmisen terveydelle vahingollista taikka hanen
muulle hyvinvoinnilleen tai viihtyvyydelleen haitallista. Lyhytaikaisesta altistumisesta tuulivoimaloiden
melulle ei aiheudu terveyshaittaa, mutta riittdvan voimakkaana ja pitkdan jatkuessaan se voi vaikuttaa
terveyshaitan syntymiseen. Haitta voi aiheutua erityisesti siita, etta tuulivoimalan pienitaajuinen dani kuuluu
rakennuksen sisdlld vaikuttaen uneen, lepoon, kommunikointiin tai yleiseen viihtyvyyteen.”
(Ymparistoministerio 2016)

Kaytannon kokemukset useissa muissa toteutuneissa tuulivoimahankkeissa melumallinnuksien osalta ovat
osoittaneet, etteivat melumallinnuksien laskelmat ole olleet lain edellyttamalla tavalla riittavat. Useat
paikkakuntien asukkaat eri puolilla Suomea ovat tehneet lukuisia valituksia tuulivoimaloiden aiheuttamasta
melusta, ja osa kdy talla hetkella oikeustaistelua tuulivoimayhtioita vastaan. Pahimmassa tapauksessa osa
asukkaista on joutunut muuttamaan muualle, kun tuulivoimaloiden melu-/infradadnet ovat aiheuttaneet
erilaisia terveyshaittoja.

Australiassa New South Walesin osavaltion tuulivoimarakentamisen oppaassa on jo vuonna 2002 ohjeistettu,
ettd tuulen suuntaan perakkaisissa tuulivoimaloissa tulisi etdisyyden olla vahintdaan kahdeksan kertaa
roottorin halkaisija (SEDA 2002). Useissa muissa tutkimuksissa on myo6s todettu, ettd tuulivoimaloiden
etdisyys toisiinsa tulisi olla vahintaan 8-12 kertaa roottorin halkaisija (Grady ym. 2005, Marmidis ym. 2008,
Donovan 2005). Johns Hopkinsin yliopiston (USA) tutkija tohtori Charles Meneveau kehitti vuonna 2012
tutkimuksessaan mallin  optimaalisen tuulivoimaloiden vialisen etdisyyden laskemiseksi parhaan
suorituskyvyn saavuttamiseksi suurilla tuulivoima-alueilla. Kayttamalla suuria tietokonesimulaatioita ja
pienimuotoisia tuulitunneleita 5 MW:n tuulivoimaloille tultiin johtopaatokseen, ettd optimaalisen
tuulivoimaloiden valisen etdisyyden tulisi olla noin 15 kertaa roottorin halkaisija, jotta ne eivat aiheuta varjo-
ja vialkemuodostumia keskenaan. (Meyers & Meneveau 2012). Huomioitavaa on, ettd nama tutkimukset on
toteutettu jo 2000-luvun alkupuolella, jolloin tuulivoimaloiden koko on ollut huomattavasti pienempi
nykyiseen Isovuoren tuulivoimahankkeen suunnitteilla olevien tuulivoimaloiden kokoon verrattuna.

Tammikuussa 2023 Jarviradion haastattelussa pitkdan tyouran VTT:n meluasiantuntijana tehnyt ja vuoden
2014 tuulivoimamelun mallinnusohjeistuksen laatinut, DI Hannu Nykdanen kommentoi; “tuulivoimaloiden
sijoittelu keskendan hankealueella vaikuttaa merkittavasti melupaaston suuruuteen. Tutkimustuloksia
melupadstosta ja erityisesti melupaaston pienitaajuisen osan nousun vaikutuksista rakennusten sisatiloihin
syntyvan pienitaajuisen melun tasoon on vahan, mutta tutkimustulosten perusteella tuulivoima-alueen
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tuulivoimaloiden sijoittelussa tulisi pitaytya Suomessakin australialaisen ohjeistuksen mukaiseen eli
yksittdisten tuulivoimalaparien valiseksi minimietdisyydeksi tulisi maarittda melumallinnuksissa vahintaan
kahdeksan kertaa roottorin halkaisija. (Jarviradio 31.1.2023) Tuulivoimaloiden vélinen etédisyys hankealueen
sisalla tulee laatia asianmukaiseksi, jotta laskennallinen melumallinnus on todenperadinen. Tuulivoimaloiden
valinen etdisyys toisiinsa tulee olla vahintaan kahdeksan kertaa roottorin halkaisijan suuruinen.

Kansainvaliset vertaisarvioidut tutkimukset osoittavat, ettd tuulivoimateollisuusalueen sijoittaminen liian
lahelle asuin- ja lomakiinteistdja aiheuttaa kiinteistojen merkittavan arvon alenemisen. Jo pienikin kiinteiston
arvon aleneminen aiheuttaa kiinteistén omistajille merkittavaa taloudellista haittaa. Huomioitavaa on, etta
tutkimuksissa on tutkittu huomattavasti pienempitehoisten tuulivoimaloiden vaikutuksia asuinymparistoon.
Ndin ollen nykyisten suunnitteilla olevien (6-10MW) tuulivoimaloiden haittavaikutukset ovat vielad
merkittavampia.

Mielipide 3

Tuulimylly 8 alueella Latomaessa on mielenkiintoinen alue. Rambollin vanhassa kartassa Latomdaessa ei olisi
mitadan. ... Palassa oli hukassa osa vanhoista raja kivista. Raja kivet ja siela olleet kivikasat oli kaiketi viety tien
pohjaksi. Ja niitylla ollut puro kaivettu uuteen paikkaan. Tassa tuon vaan esiin ettda Latomaki on vanha asuttu
paikka.

Mielipide 4

Kohtuutonta rakentaa tuulivoimalat, kun on jo muutenkin raju ymparisté kuormitus alueella. Biokaasulaitos
kuormittaa jo pelkastaan liikaa aluetta. Manunporkin huonohoitoiset sikalat ukonmaentielld kuormittaa jo
nekin liikkaa. Lapuan suokon tuulivoimalat nekin kuormittaa jo liikaa aluetta. Taivaanraapijat pilaa asutuksien
asumis mahdollisuudet tihedan asutuilla kaupungin kaavoittamilla asuntoalueilla, seka perinteisten vanhojen
kylien upeissa pelto maisemissa olevien perinteisten talojen upeat maisemat. Laskee rajusti kiinteistojen
arvoa. Tuhoaa linnustot. Tuhoaa ulkoilu, harrastus, metsastys ja kaiken muunkin toiminnan koko seudulla.
Pilaa elainten asuinymparistot. Sijainti on liian lahelld asutusta. Taivaanraapija ei tyollista minua, eika luo
uusia tyopaikkoja kenellekkdan muullekkaan. Taivaanrapija haittaa kaikkein eniten Manunkylaa, valosaaste,
maiseman pilaus, melu. Esittelyvideolla ei ole kuvattuna kohteista, joissa maisema haitta on suurin.

Asiantuntijakommentit
Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, vesistoyksikko, vesienhoitoryhma

Ennalta arvioiden hankkeen vaikutusten merkittavyys alapuolisiin pintavesiin ja vesimuodostumiin on
todennakdisesti paasaantoisesti arvioitu oikean suuntaisesti ja arviointi hankkeen tassa vaiheessa on riittava.

ELY-keskus kuitenkin huomauttaa, ettd toisin kuin YVA-selostuksessa on esitetty, ojitusten aiheuttaman
kuormitus kestdaa nykytietamyksen perusteella huomattavasti pitempaa kuin vain kaivamisen ajan. Lisaksi
kuormituksen kasvu on osin pysyvdd muodostaen kuormitukseen ns. ojituslisan. Hankkeen
jatkosuunnittelussa, mahdollisia ojituksia suunniteltaessa, tuleekin kiinnittdda huomiota vesiensuojelullisiin
ratkaisuihin.

YVA-selostuksessa todetaan, ettd erityisesti alueen ojittamattomien suoalueiden kuivattamista on syyta
valttaa. ELY-keskus yhtyy nadkemykseen, silla ojittamattomien suoalueiden kuivatuksella olisi
vesistovaikutuksia. Pohjaveden lasku turvemailla lisaa turpeen hajoamista, mistd puolestaan seuraa
ravinteiden ja orgaanisen aineksen huuhtoutumista valumavesiin. Lisdksi ojitetun suon kyky pidattaa vetta
on huonompi kuin ojittamattoman suon. Suon vedenpidatyskyvyn vahenemiselld on vaikutusta alapuolisten
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uomien hydrologiaan, koska vetta ei ojituksen jalkeen pidaty samalla tavalla suolle kuin aikaisemmin, vaan
vesi virtaa aikaisempaa nopeammin uomastoon.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikennevastuualue

Liikenteellisten vaikutusten arvioinnissa on puutteita. YVA-selostuksessa on esitetty erikoiskuljetusreitit
Vaasan satamasta hankealueelle. Erityisesti reitin alku- ja loppuosat ovat haastavia. Siivet on esitetty
kuljetettavaksi Vaasan katuverkon kautta, mika kdytanndssa tarkoittaa siipikuljetusten ajamista Vaasan
keskustan ldpi vastaantulevien kaistoilla. Reitin loppuosassa valtatie 19 jouduttaisiin sulkemaan
siipikuljetusten ajaksi. Selostuksessa vaikutukset liikenteeseen Vaasan keskustassa arvioidaan kohtalaisen
kielteisiksi, ja valtatielle 19 vahaisen kielteisiksi. Huomautamme, ettei selostuksessa ole mainintaa
vastaantulevan liikenteen kaistoilla ajamisesta ja siitd johtuvasta katujen ja maanteiden sulkemisesta.
Korostamme, etta valtatie 19 kuuluu paavaylaverkkoon, ja on Seindjoen ja Lapuan valilla vilkkaasti liikennoity.
Tallaisen maantien sulkeminen aiheuttaa huomattavasti merkittavampia vaikutuksia kuin mita selostuksessa
on arvioitu. ELY-keskus onkin suhtautunut kielteisesti esitettyyn kuljetusreittiin valtatien 19 osalta.
Huomautamme, ettd jatkosuunnittelussa erikoiskuljetusten liikenndinti valtatietda 19 pitkin hankealueelle
tulee selvittda uudestaan. Samassa yhteydessa on syytad pohtia Vaasan keskustan kiertamista.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Alueidenkaytt6

YVA-ohjelman yhteydessa Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus kiinnitti huomiota hankkeen maisemavaikutuksiin.
YVA-selostuksen mukaan voimaloita ei ole sijoitettu hankealueen lansi- ja lounaisreunoille, arvokkaiden
maisema-alueiden suuntaan. Lahimman maisemallisesti arvokkaan alueen suuntaan lanteen voimalat
sijoittuvat maisemassa kapeaan sektoriin. Maisemavaikutukset on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi
Nurmonjokilaakson maakunnallisesti arvokkaalle alueelle sekd Iahimmille asuin- ja virkistysalueille. Etela-
Pohjanmaan ELY-keskus yhtyy nakemykseen ja toteaa, ettda maisemavaikutuksia on arvioitu riittavasti.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Luonnonsuojeluyksikko

ELY-keskus huomauttaa, ettd uusi tielinjaus ja maakaapeli kulkisi mahdollisen ldhteen / tihkupinnan
laheisyydesta hankealueen ldnsiosassa (kuva 8 luontoselvityksessd). Mahdolliseen tihkupintaan tulee
suhtautua tarkedna luontokohteena riippumatta sen arvioidusta luonnontilaisuudesta. ELY-keskus on
toimivaltainen viranomainen maarittamaan kohteen luonnontilaisuuden ja tata kautta mahdollisen vesilain
mukaisen lupatarpeen, mikali kohteen luonnontilaa vaarannetaan. ELY-keskus myds huomauttaa, etta osa
voimalapaikoista ja huoltoteistd saattaa sijoittua metsalain 10 pykalassa tarkoitetuille monimuotoisuuden
kannalta erityisen tarkeille kohteille, vaikka kohdetta ei ole esitetty metsakeskuksen paikkatietoaineistossa
(erityisesti karukkokankaita puuntuotannollisesti vdhatuottoisemmat hietikot, kalliot, kivikot ja louhikot,
joiden ominaispiirre on harvahko puusto). Metsakeskus on toimivaltainen taho maé&arittamaan
monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeat kohteet. ELY-keskus suosittaa huomioimaan nama kohteet
taysimaaraisesti, vaikka metsalainsaadanto niiden turvaamiseksi onkin heikko ja ne paasaantoisesti voidaan
havittda otettaessa metsaa muuhun maankayttoon.

Isovuoren hankealueelle sijoittuu Teerineva-Jouttinevan alue, joka on alueelta tehtyjen selvitysten
perusteella tunnistettu linnustollisesti merkittavaksi alueeksi niin muuttavan, kuin pesivan linnuston osalta.
Lisdaksi hankealueen laheisyydessa sijaitsee Hirvijarven maakunnallisesti arvokas linnustoalue, eli MAALI-alue.
Isovuoren hankealueen laheisyydessda jo tehtyjen linnustoselvitysten perusteella alueella tai sen
laheisyydessa pesii useita luonnonsuojelullisesti merkittavia paivapetolintuja, kuten mebhildishaukka ja
kanahaukka. YVA-selostuksessa todetaan, etta yhteisvaikutukset Isovuoren hankkeen ymparille suunnitellun
Lamminnevan tuulivoimahankkeen kanssa lisddavat yhteisvaikutuksia mehildishaukkaan ja heikentavat
reviirin elinkelpoisuutta. Lamminnevan tuulivoimahanke toteutuessaan lisdisi myds yhteisvaikutuksia
Isovuoren kaavaa-alueen reunalla sijaitsevaan kanahaukkareviiriin.
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ELY-keskus huomauttaa, ettd tehdyissa tutkimuksissa sijoittuu mehildishaukan keskeinen reviiri 1-2
kilometrin etdisyydelle pesdpuusta (mm. Informationen (ber Einflisse der Windenergienutzung auf Vogel.
2023). Nyt arvioitu mehildishaukan pesimaalue sijoittuu noin 500-700 metrin etdisyydelle |dhimmista
voimaloista. Koska varsinaista pesapuuta ja tarkkaa reviirin aluetta ei ole 16ydetty, on vaikutusten arviointi
mehildishaukan kohdalla vaikeaa. Saatavilla olevan tiedon ja varovaisuusperiaatteen mukaisesti vaikutusten
tulee kuitenkin arvioida olevan merkittavia pesivalle mehildishaukalle.

Kuten YVA-selostuksessa todetaan, on Ruotsissa suositeltu 500 metrin suojavydhykettd kosteikkojen
lintupaikoilta. Edelleen selostuksissa todetaan, ettad Teerineva-Jouttinevan alueella pesivat mm. laulujoutsen,
kurki, kuovi, liro, pikkukuovi ja kapustarinta. Kahlaajille tuulivoiman hairidvaikutuksen on todettu yltaneen
herkimmilla lajeilla noin 600 metriin asti ja kuovilla 800 metrin pddhan turbiinista (etdisyys, jolla kannan
tiheys on alentunut, Pearce-Higgins ym. 2009). Voimala nro 3 sijoittuu ldhelle linnustollisesti edustavaa
Teerineva-Jouttinevan aluetta, joiden pohjois- ja keskiosiin saattaa voimalan toiminnasta aiheutua
vahintaankin kohtalaista hairiovaikutusta kahlaajille ja kurijille.

Hankealueelle sijoittuu metson soidin. Vaikka metsonsoitimella havaittiin vain kolme yksil6oa, saattaa tassa
olla vuosikohtaista vaihtelua. Kanalintujen kannat vaihtelevat voimakkaasti eri vuosina, joten yhden vuoden
havainnolla ei valttamatta saada oikeaa kuvaa soitimen merkityksesta. YVA-selostuksessa todetaan hankkeen
jonkin verran pienentavan metson ja teeren alueellista kannan tiheytta. Lisdksi todetaan yhteisvaikutusten
Lamminevan tuulivoimahankkeen kanssa vaikuttavan kanalinnuista erityisesti metson
elinpiiriin. Kanalintujen on havaittu olevan herkkia térmayksille tuulivoimaloiden rakenteisiin. Selostuksissa
esitetdan lieventavina toimenpiteina, ettad tormayksia voidaan valttaa esimerkiksi maalaamalla voimaloiden
tornien alaosa tummaksi. Kaavan vyleismaardaykset estavat kuitenkin taman, silla niiden mukaan
tuulivoimaloiden varityksen on oltava yhtendinen ja vaalea. Lieventavat toimenpiteet kanalintujen
huomioimiseksi tulee mahdollistaa kaavamaaraysten osalta ja toteuttaa mikali hanke toteutuu.

ELY-keskus on YVA-menettelyn yhteydessa tuonut esille tarpeen laatia maakotkan osalta elinymparisto- ja
tormaysmallinnus, joiden avulla voidaan arvioida hankkeen populaatiovaikutuksia. Isovuoren
tuulivoimahankkeen yhteydessa laadittu mallinnus vaikuttaa tehdyn asianmukaisesti ja ELY-keskus yhtyy sen
johtopaatoksiin.

YVA-selostuksessa todetaan hankevaihtoehdoista VE1:n aiheuttavan VE2:sta enemman negatiivisia
vaikutuksia erityisesti suoalueiden linnustolle. Ottaen huomioon edella esitetyt seikat, yhtyy ELY-keskuksen
luonnonsuojeluyksikkd ndkemykseen ja toteaa VE2:n olevan kannatettavampi vaihtoehto ottaen huomioon
myos alueen virkistyskayttd, viheryhteydet ja muu huomionarvoinen linnusto, kuten paivapetolinnut.
Vaihtoehto VE2 jattaa silti avoimeksi kysymyksen erityisesti mehildishaukan reviirin huomioimisesta.
Mehildishaukka on pari- ja pesdpaikkauskollinen. Taten lajia koskee luonnonsuojelulain 70 § 3 momentin
tarkoittama pysyvdn pesan vahingoittaminen. Aikaisemman oikeuskdytdnnén perusteella (mm.
KHO0:2015:3) voidaan kyseistd momenttia tulkita siten, etta tarkoitus on sailyttdd pesdpuu kyseisten lajien
suojelemiseksi, eika puun rauhoittamiseksi kasvilajin yksilona. Pesdapuu tulee siis sdilyttaa kayttokelpoisena
pesintaan. Tahan liittyy reviirin pitdminen elinvoimaisena. Reviirilla elavan mehildishaukkayksilon térmays
tuulivoimalaan mahdollisesti tyhjentaa reviirin ja ainakin aiheuttaa tauon pesinndssa, kunnes reviiri tayttyy
uudelleen. Ottaen myos huomioon, ettd laji on Suomessa erittdin uhanalainen, tulee hankkeen
jatkosuunnittelussa varmistaa, ettei mehildishaukan reviiria vaaranneta.

Luonnonsuojeluyksikké on aiemmin todennut, ettd liito-oravalle potentiaalisilla elinymparistoilla ei
valttamatta tehda havaintoa lajista yksittaisena inventointivuotena, silla reviirien valiaikainen tyhjentyminen
kuuluu lajin ekologiaan. Naita potentiaalisia elinymparist6ja, jotka yleensa selkedasti erottuvat ympardivasta
luonnosta, tulee taten kasitelld kuten aktiivisia liito-oravareviireja, mikali pitkdaikaisella seurannalla ei
pystytd poissulkemaan lajin esiintymista alueella. Edella oleva tulee huomioida hankkeen
jatkosuunnittelussa.
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Lepakkokartoitus on toteutettu pdaosin asianmukaisesti ja saatuja tuloksia on analysoitu kattavasti. ELY-
keskuksen luonnonsuojeluyksikkd pitda puutteena, ettda varsinaisilla voimalapaikoilla ei ole toteutettu
passiiviseurantaa. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee poissulkea lepakoiden kannalta arvokkaiden alueiden
sijoittuminen suunnitelluille voimalapaikoille esimerkiksi passiividetektorien avulla tehdylla seurannalla.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, vesien ja maatalouden ymparistonsuojelu, vesilain valvonta

Selostuksessa todetaan hankealueen happamien sulfaattimaiden esiintymistodennakoisyys pieneksi tai hyvin
pieneksi GTK:n aineistoon nojaten. Hankealueen ojat on esitetty kartalla. Tieverkoston uudet tiet ja
perusparannettavat tiet on esitetty, samoin tieston rakentamiseen ja voimaloiden rakentamiseen liittyvat
maanmuokkauksen pinta-alatiedot esitelldan selostuksessa. Happamien sulfiittimaiden vapautumiseen ja
hapelle altistumiseen on kuvattu varautumissuunnitelma selostuksessa, mutta riskia pidetaan pienena ja sen
valttaminen ensisijaisena toimenpiteenda. Rumpujen ja muun vesien valuntaa ohjaavien rakenteiden
suunnittelussa pyritaan valttamaan lisavaikutusten syntyminen nykytilaan verrattuna.

Veden ohjaamisrakenteiden kuten rumpujen mitoittaminen tarpeen mukaisiksi onkin oleellista, ettei
vedenohjausrakenne vaikuttaisi koko vesielioymparistoon. Uusien teiden, rakentamis- ja pystytysalueiden
perustamisen ja muun maanrakentamisen aiheuttamat vaikutukset osin eroosioherkalla Isovuoren hankkeen
alueella voivat olla merkittavat, ellei suunnittelu ja toteutus sovellu ymparistoonsa. Ojitusilmoitukset tulee
tehdd vesilain mukaisina ELY-keskukselle ennen tdiden aloittamista. Vaikutusten laajuus pintavesiin
vaihtoehtojen VE1 ja VE2 valilla ei merkittavasti poikkea toisistaan, vaan merkittavimmat erot ovat
todennadkdisesti muissa vaikutusmekanismeissa.



