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Tilaisuuden aluksi Tero Haarajarvi Hameen tiepiirista esitteli han-
ketta, sen tavoitteita ja aikataulua. Taman jalkeen Leena lvalo ker-
toi hankkeen YVA-menettelysta ja sen tavoitteista seka palaut-
teenantomahdollisuuksista. Ivalon puheenvuoron jélkeen Jari Man-
nila Rambollista esitteli hankkeen keskeiset vaikutukset.

Yleisttilaisuudessa oli paikalla n. 60 asukasta. Tilaisuudessa kayty
keskustelu seka kommentit on kirjattu seuraavaan:

Kysymys: Onko melumallinnuksessa huomioitu melu, joka jaa ny-
kyiselle tielle ja onko kaavoitettavat alueet otettu huomioon?
Vastaus: Nykyiselle tielle jadva melu on huomioitu. Kaavoitettavia
alueita ei ole voitu huomioida tassa vaiheessa. Meluvaikutukset sel-
vitetadn myos kaavoituksen yhteydessa.

Kysymys: Miksi Hameenkyrossa nykyisen tien pohjoispuoli on ra-
kennuskieltoaluetta?

Vastaus: Hameenkyron kunta laatii parhaillaan Sasi-Mahnala-
Laitilan osayleiskaavan laajennusta, minka vuoksi alueella on ra-
kennuskielto voimassa.

Kysymys: Miksi Himeenkyrén kunta on myontanyt rakennusluvan
monille valtatien linjauksen alle tai lahelle jaaville taloille?
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Vastaus: Hameenkyron kunta on mydntéanyt poikkeuslupia rakentamiseen ko. alueelle.
Tiehallinnossa ei tiedeta syitd tahan.

Kysymys: Kuinka lahelle asuinrakennuksia tie voidaan rakentaa?

Vastaus: Melusuojauksia rakentamalla tie voidaan rakentaa melko lahellekin asuinraken-
nuksia. Olennaista on, ettd melun ja paastdjen ohjearvot eivat ylity eika ihmisten terveys
ei vaarannu.

Kysymys: Kuinka paljon pidempia uudet linjaukset ovat verrattuna vanhaan tiehen?
Vastaus: Pisin uusista tielinjauksista on lahes kaksi kilometrid nykyista tieta pitempi.

Kysymys: Kuinka suuria ovat ennustetut liikennemaarat uudella linjauksella?
Vastaus: Vaihtoehdon 2 liikenne-ennuste on noin 13 200 ajon/vrk ja vaihtoehdon 3a/3b
liikenne-ennuste noin 12 500 ajon/vrk.

Kysymys: Miten hankkeesta vastaava turvaa Palkon vedenottamon?
Vastaus: Pohjavedensuojaus harkitaan tarkasti ko. alueella ja tehd&an tarvittavat toi-
menpiteet. Tarvittaessa voidaan harkita ottamon siirtoa toiseen paikkaan.

Kysymys: Miten turvataan maanviljelijoille tdrkea pohjois-eteldsuuntainen yhteys nykyi-
sen tien yli vaihtoehdossa 17

Vastaus: Tielle rakennetaan yli- ja alikulkuja riittdvan tiheasti, jotta estevaikutus lieve-
nee.

Kysymys: Onko Tiehallinto tutkinut linjausta, joka kulkisi suunnittelualueen pohjoispuo-
lella Yl6jarveltd radan vartta suoraan Parkanoon?

Vastaus: Linjaus on ollut joskus esilld, mutta sitéa ei nahty jarkevéksi alueen maankayt-
toon nahden. Valtatie 3 palvelee nykyisin pitkdmatkaisen liikenteen lisaksi myos sen var-
rella olevien kuntien asukkaita. Ehdotetulle linjaukselle ei ole riittavan suurta liikenteellista
kysyntaa.

Kysymys: Onko laskettu, kuinka paljon liikennetta siirtyi valtatieltd 3 Kuruntielle etelai-
sen Kuruntien parannuksen myo6ta?
Vastaus: Valtatielta 3 liikennetté ei siirtyi jonkin verran uudelle Kuruntielle.

Kysymys: Mik& on hankkeen toteutusaikataulu?
Vastaus: Hanke toteutuu aikaisintaan vuoden 2020 tienoilla

Kysymys: Miksi tdman mittaluokan hanke ei huomioi valtion ymparistopolitiikkan tavoittei-
ta — pitempi tie aiheuttaa enemmaéan paastdja. Onko jarkevaa rakentaa uuteen maastokay-
tavaan tieta useita kilometreja, kun voidaan parantaa jo olemassa olevaa tieta?

Vastaus: Tien rakentaminen uuteen maastokaytavaan helpottaa joukkoliikenteen ja ke-
vyen liikenteen toteuttamista nykyisella tielld. Uuden tien rakentamista puoltaa myds ny-
kyisen tien sijoittuminen pohjavesialueelle. Kysymyksessa esitetty asia on yksi nakokul-
ma, joka otetaan huomioon vaihtoehtojen vertailua tehtaessa.



